"ARO DEL FORTALECIMIENTO DE LA SOBERANIA NAGIONAL"

MUNICIPALIDAD PROVINGIL MARISCAL NIETO
LEY ORGANICA N® 27972 DEL 26-05-2003
LEY N° 8230 DEL 03-04-1036

RESOLUCION DE GERENCIA DE ADMINISTRACION
N° 174-2022-GAIGM/MPMN

Moquegua, 21 de junio de 2022
VISTOS:

El Informe Legal N° 778-2022-GAJ/IGM/IMPMN, el Informe N° 291 2-2022-SGLSG/GA/GM/MPMN, el

Informe N° 2252-2022-OSLO/GM/MPMN, el Informe N° 304-2022-GRCH-COC- -
N® 061-2022-CONAMO-MOQUEGUA; y; : SO SRR

CONSIDERANDO:

Que, de acuerdo con el articulo 194° de la Constitucion Politica del Per, indica: “Las municipalidades

'- prov!npiale§ y distritales son los organos de gobiemo local. Tienen autonomia politica, economica y
J administrativa en los asuntos de su competencia”. Asimismo, el Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley

Orgénica de Municipalidades en su Articulo |, sefiala: “C.) Las municipalidades provinciales y distritales son
los organos de gobierno promotores del desarrollo local, con personeria juridica de derecho piblico y plena
capacidad para el cumplimiento de sus fines”; el Articulo II, establece: “Los gobiernos locales gozan de
autonomia politica, econémica y administrativa en los asuntos de su competencia’

Que, conforme a lo dispuesto en el inciso 6), del articulo 20°, concordante con lo dispuesto en el articulo
43° de la Ley N° 27972, Ley Orgénica de Municipalidades, prescriben como una de las atribuciones del
Alcalde la de dictar soluciones de Alcaldia y por las cuales aprueba y resuelve, los asuntos de caracter
administrativo; sin embargo, articulo 85° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, le permite
desconcentrar competencias en otros érganos de la Entidad;

Que, mediante Resolucion de Alcaldia N° 00155-2019-A/MPMN, de fecha 25 de marzo de 2019, se
resuelve en su Articulo Segundo, descancentrar y delegar con expresa e inequivoca mencion y bajo estricta

- responsabilidad, las atribuciones, facultades administrativas y resolutivas de la Alcaldia en la Gerencia de

Administracion; el numeral N° 17, sefiala: “Autorizar las ampliaciones de plazo, adicionales, deductivos,
mayores metrados, reducciones, ampliaciones presupuestales y todo tipo de modificacion en los contratos
de bienes, servicios, consultorias de obras y ejecucion de obras, seglin corresponda, en el marco de la Ley
de Contrataciones del Estado”;

Que, conforme al articulo 39° de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades, establece que las
Gerencias resuelven los aspectos administrativos a su cargo, a través de Resoluciones y Directivas;

Que, mediante Resolucion de Gerencia Municipal N° 164-2020-GM-A/MPMN, de fecha 03 de
septiembre de 2020, la Municipalidad Provincial Mariscal Nieto a través de la Gerencia Municipal, aprueba el

~ | expediente técnica que contiene la actualizacion del presupuesto del Proyecto denominado: “Mejoramiento y

Ampliacién de los Servicios de Agua Potable y Sistema de Disposicion qe gxcretals en la; Juntas Vecinales
de Santa Rosa, Omo y la Rinconada del Valle de Moquegua - Provincia Mariscal Nieto - Moquegua’,
modalidad por contrata, con un plazo de ejecucion de 365 dias calendario;

Que, en el marco normativa del TUO de la Ley N° 30225 de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF, la Ley de Contrataciones del Estado modificada por
Decreto Legislativo N° 1444 y su reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 344-2018-EF y modificado
con Decreto Supremo N° 377-2019 y Decreto Supremo N° 168-2020-EF, se desarroll el Procedimiento de
Seleccion por Licitacién Pablica N° 001-2020-MPMN-1, para la Contratacion de la Ejecucion de la Obra:
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“Mejoramiento y Ampliacion de los Servicios de Agua Potable y Sistema de Disposicion de Excretas en las
Juntas Vecinales de Santa Rosa, Omo y la Rinconada del Valle de Moquegua - Provincia Mariscal Nieto ~
Moquegua®, perfeccionado mediante el Contrato N° 033-2020-GA/GM/A/MPMN, suscrito en fecha 26 de
noviembre del 2020, entre el CONSORICO AVANZA MOQUEGUA (conformado por CORPORACION B&V
CONSTRUCCIONES SAC., COSMOS CONSTRUCTORES Y SERVICIOS SRL., AGM CONTRATISTAS
SRL., DEL CASTILLO PAREDES ALBERTO ENRIQUE, INGENIERIA Y CONSTRUCCION DEL SUR SAC,

W.G.R. INVERSIONES SAC) y la Entidad, por el monto de S/ 19°152,783.42 (Diecinueve Millones Ciento
Cincuenta y Dos Mil Setecientos Ochenta y Tres con 42/100 Soles, incluido IGV);

Que, con fecha 19 de enero de 2021, se efectud la entrega de terreno, a fin de que el contratista inicie
la ejecucion _dg ]a obra, siendo que con Acta de Inicio de Ejecucion de Obra suscrita con fecha 19 de enero
de 2021, se inicia los trabajos de ejecucion de la obra en mencion;

Que, con Carta N° 061-2022-CONAMO-MOQUEGUA/RL, de fecha de recepcion 24 de mayo de 2022,
el CONSORCIO AVANZA MOQUEGUA, encargado de la Ejecucion del Proyecto “Mejoramiento y Ampliacion
de los Servicios de Agua Potable y Sistema de Disposicion de Excretas en las Juntas Vecinales de Santa
Rosa, Omo y la Rinconada del Valle de Moquegua ~ Provincia Mariscal Nieto - Moquegua’, remite a la
Municipalidad Provincial Mariscal Nieto, la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 09, sustentando su pedido en
la causal “Atrasos y/o paralizaciones por causas no imputables al contratista”, configurada conforme el
articulo 197 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y motivada por la responsabilidad de la
Entidad ante el contrafista por la modificacion ordenada al contrato que derivo en la necesidad de aprobacion
de ejecucion de la Prestacion Adicional N° 08, prestacion adicional cuyo objeto es realizar los trabajos que
conlleven la ejecucion de la modificacion de la resistencia a compresion del concreto f'c=280 kg/cm2 a
utilizarse en los elementos estructurales de la Cisterna V=350m3 en el PTAP El Totoral; trabajos que al no
realizarse durante el tiempo que conllevo al tramite y aprobacion de la procedencia de la ejecucion de la
prestacion adicional de obra N° 08, imposibilitaron la ejecucion de las partidas de contrato principal
06.03.03.04 PANTALLA, 06.03.03.05 CONTRAFUERTE; 06.03.03.06 VIGAS; 06.03.03.07 LOSA DE
MACIZA, 06.03.06.01.01; 06.03.06.01 REVOQUES ENLUCIDOS Y MOLDURAS partidas predecesoras y
relacionadas a la ejecucion de prestacion adicional de obra, circunstancia que afecta la Ruta Critica del
programa de ejecucion vigente, generando atrasos en la ejecucion de obra por hechos ajenos a la voluntad
de nuestra empresa. Asimismo indica que, el hecho que motiva la causal “Atrasos y/o paralizaciones por
causas no imputables al contratista’, que ampara la ampliacion de plazo obedece a la DEMORA de la
notificacion del acto resolutivo sobre el pronunciamiento de la Entidad respecto de procedencia de la

~ ejecucion de Prestacion adicional N° 08 y deductivo vinculante N° 05; por lo que con las anotaciones de!

residente de obra en los asientos de cuaderno de obra N° 427, 594 y 595 de fecha 22 de marzo y 10 de mayo
de 2022 respectivamente, se colige el cumplimiento de la formalidad de anotacion del inicio y fin de la causal
que amerita la peticion de ampliacion de plazo; manifiesta ademas que, la cuantificacion de la ampliacion de
plazo N° 09 s de 80 dias calendario; por lo que solicita se declare PROCEDENTE; agrega que, como consta

" enla anotacion del asiento del cuaderno de obra N° 605 de fecha 24 de mayo de 2022, el expediente de la
.. ‘ampliacion de plazo N° 09, fue lievado a las oficinas de la supervision de obra para su pres_entaclén.
. advirtiéndose que la misma se encontraba cerrada y sin ningin personal que recepcione el expediente, por

lo que el mismo se ha presentado a la Entidad, amparandose en el numeral 3.3. de la Opinién N° 156-
2019/DTN del OSCE.

Que, con Informe N° 2252-2022-OSLO/GM/MPMN de fecha de recepcion 20 de junio de 2022, la Oficina
de Supervision y Liquidacion de Obras, remite a la Sub Gerencia de Logistica y Servicios Generales, €l
Informe N° 304-2022-GRCH-COC-OSLO-GM/MPMN, con el cual la Arg. Gladys Ramirez Charres,
Coordinador de la Obra por Contrata del Proyecto “Mejoramiento y Ampliacion de los Servicios de Agua
Potable y Sistema de Disposicion de Excretas en las Juntas Vecinales de Santa Rosa, Omoyy la Rinconada
del Valle de Moquegua — Provincia Mariscal Nieto — Moquegua”, realiza el ané_ilisis respectivo a la solicitud
de ampliacion de plazo N° 09 y sefiala que: i. De lo evaluado en el andlisis técnico legal, no se ha cumplido

dentro de los plazos y formalidades establecidas en el procedimiento de ampliacién de plazo previsto
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en el articulo 198 del RLCE, porque no se asento en el cuaderno de obra el mismo dia cuando se le
notifica la_Resolucion de Gerencia de Administracion N° 130-2022-GA/GM/MPMN, de fecha de
notificacion 09/05/2022 a horas 16:14 horas, donde resuelve aprobar el expediente y autorizar Ia
ejecucion del Expediente Técnico de la Prestacién Adicional N° 08 y Deductivo Vinculante N° 05, tal como
se observa en diferentes opiniones de la OSCE, estas se realizan de manera INMEDIATA, no cumpliendo la
misma, asentando segun asiento de cuaderno de obra N° 594 el 10/06/2022, a horas 21:35, teniendo més
de 24 horas de retraso. ii. Igualmente, no se cumple con la causal comprobada y la afectacion de Ia ruta
critica, debido que la causal “Atrasos y/o paralizaciones por causas no imputables al contratista”, configurada
conforme el articulo N° 197 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y motivada por la
responsabilidad de la Entidad ante el contratista por la modificacién ordenada al contrato que derivo en la
necesidad de aprobacion de ejecucion de la Prestacion adicional N° 08, la cual refiere la contratista; tiene su
origen desde que la supervision de la obra comunica en su ASIENTO DE CUADERNO DE OBRA N° 154,
DEL SUPERVISOR DE OBRA de fecha 02/06/2021, donde refiere: “1.- el dia de hoy se ha recibido por parte
de la entidad la CARTA N° 377-2021-GA/GM/MPMN, donde nos remiten la absolucién de consulta N° 08
referido cambio de resistencia de concreto de cistema de 320m3 a 280 kg/cm?, (...); y conforme a ley la
contratista ejecutora o la supervision de la obra debieron solicitar v sustentar la necesidad de Ia prestacion
adicional, realizandolo la contratista ejecutora después de 261 dias el residente en su asiento de cuademo
de obra N° 402 de fecha 18/02/2022, donde refiere: (...) “En ese anélisis, conforme el marco normativo de
contrataciones del estado, la supervision y el residente de obra no se encuentran faculfados a realizar
MODIFICACIONES al contrato pues tal potestad ha sido conferida a la Enfidad, consecuentemente si la
Entidad a través de la Carta N 377-2021-GA/GM/MPMN comunica a la supervision que la resistencia del
concreto F'c=210kg/cm?2 sefialada en el expediente técnico para su uso en la ejecucion de la cisterna debe

g\ MODIFICARSE por una resistencia de concreto fc=280kg/cm?, taxativamente realiza una MODIFICACION

|

del contrato de obra y como la ejecucion del concreto de resistencia fc=280 kg/cm2 en la cistemna, no se
encuentra_contenida en ningun documento del expediente técnico, se genera la NECESIDAD de LA

- PRESTACION ADICIONAL DE OBRA para la realizacién de la Modificacion ordenada por la Entidad. Por los
:~. fundamentos expuestos sobre la NECESIDAD de LA PRESTACION ADICIONAL DE OBRA para la
' realizacion de la Modificacion ordenada por la Entidad, solicitamos a la supervisién se active el procedimiento

de prestaciones adicionales de obra establecido en el marco normativo de contrataciones del estado para la

—— ejecucion del concreto de resistencia especifica F'c=280 kg/cm2 a utilizarse en la cisterna V=320m3". Por
o™ {% " ende, al no realizar en el tiempo perentorio la necesidad de realizar una prestacion adicional conforme

lo demando la Entidad Municipal en su absolucién de observacién y/o consulta con notificado con
CARTA N° 377-2021-GA/GM/MPMN, y puesto de conocimiento por la supervisién de la obra en el
asiento de cuaderno de obra N° 154, de fecha 02/06/2021, a la contratista ejecutora, retrasaron el
procedimiento para iniciar la elaboracion del expediente adicional conllevando a que las partidas
mencionadas por la contratista como afectadas en su rufa critica sea ocasionado por su mismo
accionar, asentando su necesidad de prestacién adicional con el cuaderno de obra N° 402 de fecha
18/02/2022, ratificado por la supervision la necesidad de prestacion adicional con el asiento de cuademo de

. obra N° 418 y presentando su expediente de prestacion adicional N° 08 y deductivo vinculante N° 05, la
¥ contratista ejecutora el dia 14/03/2022 con Carta Técnica N° 029-2022-CONAMO-MOQUEGUA. iil. Por lo
~ cual, es IMPROCEDENTE la solicitud de ampliacién de plazo N° 09, para el Contrato N° 033-2020-
" GA/GM/A/MPMN, de la ejecucion de la Obra “Mejoramiento y Ampliacién de los Servicios de Agua
Potable y Sistema de Disposicion de Excretas en las Juntas Vecinales de: Santa Rosa, Omoy La
Rinconada del Valle de Moquegua, Provincia de Mariseal Nieto - Moquegua”, argumentos y sustentos
‘que se encuentra puesto en el presente informe de la coordinacion de la obra por contrata, la cual
conlleva y se concluye que la solicitud de ampliacion de plazo N° 09 del contratista efecutor es
IMPROCEDENTE. Asimismo, sefiala que, la demora en el pronunciamiento como area usuaria obedece que
se ha esperado el tiempo suficiente para que la Supervision de la obra CONSORCIO VADOMO EIRL. y su
contratante EPS MOQUEGUA S.A., comuniquen su pronunciamiento a la Entidad Municipal, mas aun cuando
se les notifico con OFICIO N° 157-2022-GM-A-MPMN-MOQ, de fecha de recepcion de la EPS MOQUEGUA
S.A. 30/05/2022, donde la Entidad Municipal pone de conocimiento y remite los actuados para comgqicade
sobre la solicitud de ampliacion de plazo N° 09 presentado por el contratista, para la evaluacion y opinion de

"~
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la supervision de la obra Consorcio Vadomo EIRL, conforme a los plazos establecidos en el marco normativo
de la Ley de Contrataciones del Estado;

Que, con Informe N° 2912-2022-SGLSG/GA/GM/MPMN de fecha de recepcion 21 de junio de 2022, la
Sub ‘Gerenma de Logistica y Servicios Generales, emite opinién respecto a la Ampliacién de Plazo N° 09
solicitada por el CONSORCIO AVANZA MOQUEGUA, e indica que: i. De la documentacion que obra como
antecedentes, el contratista CONSORCIO AVANZA MOQUEGUA viene solicitando la ampliacion de plazo
N° 09_, indicando que es por atrasos y/o paralizaciones por causas no imputables al contratista. fi.
Posteqolmnente, la coordinacion de obra por contrata, procede a evaluar y analizar la ampliacion de plazo N°
09 solicitada por CONSORCIO AVANZA MOQUEGUA, declarando IMPROCEDENTE dicha solicitud. iii.
Seflala que, la coordinacién de obra por contrata en su evaluacion y andlisis efectuado, deja constancia que
la demora en su pronunciamiento como &rea usuaria obedece a que se ha esperado el tiempo suficiente para
que Ia_Supervisién de la obra COSORCIO VADOMO E.IR.L. y su contratante EPS MOQUEGUA SA.,
comuniquen su pronunciamiento a esta Entidad Municipal, mas an cuando se les notifico con OFICIO N°
157-2022-GM-A-MPMN-MOQ, de fecha de recepcién de la EPS MOQUEGUA S.A. 30/05/2022, donde la
Entidad Municipal pone de conocimiento y remite los actuados adjuntos para comunicarle sobre la solicitud
de ampliacion de plazo N° 09 presentado por el contratista, para la evaluacién y opinién de Ia supervision de
la obra Consorcio Vadomo E.I.R.L. iv. De lo sefialado lineas arriba indica que, al no contar con el informe
técnico por parte de la supervision, no se estaria cumpliendo con lo establecido en. el articulo 198.
Procedimiento de ampliacion de plazo, del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
con Decreto Supremo N°* 344-2018-EF, el mismo que establece lo siquiente: 198.1. Para que proceda una
ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente, el contratista, por intermedio
de su residente anota en el cuademo de obra, el inicio y el final de las circunstancias que a su criterio
determinen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no previsto, sefialando su efecto y los
hitos afectados o no cumplidos. Tratandose de mayores metrados en contratos a precios unitarios, el
residente anota en el cuademo de obra el inicio de la causal, luego de la conformidad emitida por ef
supervisor, y el final de esta a la culminacion de los trabajos. Dentro de los quince (15) dias siquientes de

concluida la circunstancia invocada, el contratista o su_representante legal solicita, cuantifica y

sustenta su solicitud de ampliacién de plazo ante el inspector o supervisor, segtin corresponda, con
copia a la Entidad, siempre que la demora afecte la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente.

198.2. El inspector o supervisor emite un informe gue sustenta técnicamente su opinién sobre la

‘solicitud de ampliacién de plazo y lo remite a la Entidad v al contratista en un plazo no mayor de cinco

(5) dias habiles, contados desde el dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resuelve sobre dicha
ampliacion y notifica su decision al contratista en un plazo méximo de quince (15) dias habiles, contados
desde el dia siquiente de la recepcion del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo responsabilidad.
De no emitirse pronunciamiento alguno dentro del plazo sefialado, se tiene por aprobado lo indicado por el
inspector o supervisor en su informe. “En esa medida, al no haber cumplido la supervision de obra con
emitir informe técnico donde sustente la solicitud de ampliacién de plazo N° 09 requerida por el
contratista CONSORCIO AVANZA MOQUEGUA, la coordinacion de obra por contrata procedio a

\ evaluar técnicamente dicha solicitud, siendo importante traer a referencia la Opinion N° 160-201 8/DTN

emitido por el director técnico Normativo del OSCE, a letra sefiala: “Corresponde a la Entidad (a través
de los_6rganos responsables) evaluar dicha_solicitud y_analizar, si_los hechos y el sustento
presentados por el contratista configuran la causal invocada para asi poder aprobar su solicitud”. v.

Agrega ademas que, de la normatividad citada, se tiene como supuestos de prgcedencia de una solicitud de
ampliacion de plazo, o siguiente: a) EI contratista, por intermedio de su residente anota en el cuaderno

de obra, el inicio y el final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo. La
coordinacion de obra por confrata procede a evaluar técnicamente, sefialando que NO se asentd en el cuaderno de
obra el mismo dia cuando se le notifica la Resolucién de Gerencia de Administracion N° 130-2022-GA/GMIMPMN, de
facha de notificacion 09/05/2022 a horas 16:14 horas, donde resuelve aprobar el expediente y autorizar la ejecucion del
Expediente Técnico de la Prestacion Adicional N° 08 y Deductivo Vinculante N° 05, §al como se observa en dif_erentas
opiniones de la OSCE, estas se realizan de manera INMEDIATA, no cumpliendo la misma, asentando segtn asiento de

cuaderno de obra N° 594 el 10/05/2022, a horas 21:35, teniendo mas de 24 horas de retraso. b) Dentro de los quince

(15) dias siguientes de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal
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solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor, seqtin
corresponda, con copia a la Entidad. Alno haberse asentado en el cuaderno de obra el mismo dia que se notifica
la Resolucion de Gerencia de Administracion N° 130-2022-GA/GM/MPMN, no se podria determinar el inicio ni final de
la causal invocada a fin de contabilizar los 15 dias que cuenta el contratista con solicitar su ampliacién de plazo. ¢)
Siempre que la demora afecte Ia ruta critica del programa de ejecucién de obra vigente. De la Opinion
de la coordinacion de obra por contrata, sefiala que no se esta afectando /a ruta critica, debido que la causal “Atrasos
y/o paralizaciones por causas no imputables al contratista’, configurada conforme el articulo N° 197 del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado y motivada por la demora de la Entidad en emitir y notificar la resolucién de
procedencia de la ejecucion de la Prestacion adicional No 08 y Deductivo vinculante No 05, la cual refiere Ia contratista;
tiene su origen desde que la supervision de la obra comunica en su ASIENTO DE CUADERNO DE OBRA N° 154, DEL
SUPERVISOR DE OBRA de fecha 02/06/2021, donde refiere: “1.- el dia de hoy se ha recibido por parte de la entidad
la_CARTA N° 377-2021-GA/GM/MPMN, donde nos remiten la_absolucion de consulta N° 08 referido cambio _de
resistencia de concreto de cisterna de 320m3 a 280 kg/em2, (...); y conforme a ley la contratista ejecufora o la
supervision de la obra debieron solicitar y sustentar la necesidad de la prestacion adicional, realizandolo la contratista
ejecutora después de 261 dias el residente en su asiento de cuademno de obra N° 402 de fecha 18/02/2022, donde
refiere: (:..) “En ese anélisis, conforme el marco normativo de contrataciones del estado, la supervision y el residente
de obra no se encuentran facultados a realizar MODIFICACIONES al contrate pues tal potestad ha sido conferida a la
Enlidad, consecuentemente si la Entidad a través de la Carta N® 377-2021-GA/GM/MPMN comunica a la supervision
gque la resistencia del concreto F'c=210kg/cm2 sefialada en el expediente técnico para su uso en la ejecucion de Ia
cisterna _debe MODIFICARSE por una_resistencia de concreto fc=280kg/cm2, taxativamente realiza una
MODIFICACION del contrato de obra y como la ejecucion del concreto de resistencia f¢=280 kg/cm?2 en la cisterna, no
se encuentra contenida en ningin documento del expediente técnico, se genera la NECESIDAD de LA PRESTACION
ADICIONAL DE OBRA para la realizacion de la Modificacion ordenada por la Entidad. Por los fundamentos expuestos
sobre la NECESIDAD de LA PRESTACION ADICIONAL DE OBRA para la realizacion de la Modificacion ordenada por
la Entidad, solicitamos a la supervisién se active el procedimiento de prestaciones adicionales de obra establecido en
el marco normativo de contrataciones del estado para la ejecucién del concreto de resistencia especifica F'e=280 kg/em?
a_utilizarse en la_cisterna_V=320m3". d) El inspector o supervisor emite un informe que sustenta
técnicamente su_opinién _sobre la solicitud de ampliacion de plazo y lo remite a la Entidad y al
contratista en un plazo r_de ci dias_habiles, contados desde el dia siquiente de
presentada la solicitud. El supervisor CONSORCIO VADOMO E.I.R L. NO ha cumplido con presentar su informe
técnico donde se pronuncie sobre la solicitud de ampliacion de plazo presentado por CONSORCIO AVANZA
MOQUEGUA. ¢) La Entidad resuelve sobre dicha ampliacién y notifica su decisién al contratista en un

azo méximo de quince (15) dias hébiles, contados desde el dia siguiente de la recepcion del indicado
informe o del vencimiento del plazo. La entidad tiene hasta el dia 21 de junio de 2022 para pronunciarse y
nofificar sobre la decision de la solicitud de ampliacion de plazo al contratista. En tal sentido del analisis realizado,
concluye indicando que: es de Opinion Técnica Normativa que de conformidad con el pronunciamiento por
parte de la coordinacion de obra, NO se estaria cumpliendo con requ isitos de procedencia de una
ampliacion de plazo establecido en el articulo 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado; por lo que, requiere a la Gerencia de Asesoria Juridica, emita opinion legal sobre la solicitud de
ampliacion de plazo N° 09, a fin de que se emita el acto resoluivo por parte de la entidad donde se pronuncie
sobre la procedencia o improcedencia de dicha solicitud;

Que, el TUO de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley N° 30225, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 082-2019-EF, establece en el articulo 34, Modificaciones al contrato: 34.1 El contrato puede
modificarse en los supuestos contemplado en la Ley v el reglamento, por orden de la entidad o a solicitud del
contratista, para alcanzar la finalidad del contrato de manera oportuna y eficiente. En este ltimo caso !a
modificacion debe ser aprobada por la Entidad. Dichas modificaciones no deben afectar el equilibrio
econdmico financiero del contrato; en caso contrario, la parte beneficiada debe compensar economicamente
ala parte perjudicada para restablecer dicho equilibrio, en atencion al principio de equidad. 3_4.2 El cql:ltrato
puede ser modificado en los siguientes supuestos: i) ejecucion de prestaciones adicionales, ii) reduccion de
prestaciones, iii) autorizaciones de ampliaciones de plazo, y iv) otros contemplado en la ley y su reglamento.

()
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Que, el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado mediante Decreto Supremo N°
344-2018-EF y modificado con Decreto Supremo N° 377-2019 y Decreto Supremo N° 168-2020-EF
est.ablece en su §rticulo 192. Anotacién de ocurrencias, que: “192.1. En el cuademo de obra se anotan, SF;
_as:ento; correlativos, los hechos relevantes que ocurran durante la ejecucion de esta, firmando al pie de cada
anotac:ép el inspector o supervisor o el residente, segtin sea el que efecttie la anotacion. Las solicitudes que
$e requieran como- consecuencia de las ocurrencias anotadas en el cuademo de obra, se presentan
directamente a la Entidad o al inspector o supervisor, segun corresponda, por el contratista 0 su
representante, por medio de comunicacion escrita. 192.2, Los profesionales autorizados para anotar en el
cuadermo de obra evaluan permanentemente el desarrollo de la administracion de riesgos, debiendo anotar

los resultados, cuando menos, con periodicidad semanal, precisando sus efectos y los hitos afectados o no
cumpixqos de ser el caso. 192.3. El cuaderno de obra es cerrado por el inspector o supervisor cuando la obra
haya sido recibida definitivamente por la Entidad".

Que, del mismo cuerpo legal, se tiene el articulo 197. Causales de ampliacion de plazo. “El contratista
puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales ajenas a su voluntad,
siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente al momento de la solicitud
de ampliacion: a) Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista. b) Cuando es necesario
un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional de obra. En este caso, el contratista amplia el
plazo de las garantias que hubiere otorgado. ¢) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de
los mayores metrados, en contratos a precios unitarios.”

Que, por otro lado, el reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, ha establecido en su articulo
198. el procedimiento de ampliacion de plazo, siendo este el siguiente: “198.1. Para que proceda una
ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente, el contratista, por intermedio
de su residente anota en el cuaderno de obra, el inicio y el final de las circunstancias que a su criterio
determinen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no previsto, sefialando su efecto y los
hitos afectados 0 no cumplidos. Traténdose de mayores metrados en contratos a precios unitarios, el
residente anota en el cuademo de obra el inicio de la causal, luego de la conformidad emitida por el
supervisor, y el final de esta a la culminacion de los trabajos. Dentro de los quince (15) dias siguientes de
concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante legal solicita, cuantifica y sustenta su
solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor, seglin corresponda, con copia a la Entidad,
siempre que la demora afecte la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente. 198.2. El inspector o
supervisor emite un informe que sustenta técnicamente su opinion sobre la solicitud de ampliacion de plazo
y lo remite a la Entidad y al contratista en un plazo no mayor de cinco (5) dias hébiles, contados desde el dia
siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resuelve sobre dicha ampliacion y notifica su decision al
contratista en un plazo méximo de quince (15) dias hébiles, contados desde el dia siguiente de la recepcion
del indicado informe o del vencimiento del plazo, bajo responsabilidad. De no emitirse pronunciamiento

- alguno dentro del plazo sefialado, se tiene por aprobado lo indicado por el inspector o supervisor en su

informe. 198.3. En caso el inspector o supervisor no emita el informe al que se rgfiere el numeral anterior, la
Entidad resuelve sobre la ampliacion solicitada y notifica su decision al contratista en un plazo maximo de

~ quince (15) dias habiles, contados desde el vencimiento del plazo previsto para el inspector 0 supervisor,

bajo responsabilidad. 198.4. Si dentro del plazo de veinte (20) dias habiles de prgsentada Ig solicitud, la
entidad no se pronuncia y no existe opinion del supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo
solicitado por el contratista. 198.5. Cuando las ampliaciones se sustenten en causalgs que no correspoqdan
a un mismo periodo de tiempo, sea este parcial o total, cada solicitud de ampliacion de plazo s¢ tramita y
resuelve independientemente. 198.6. Cuando se trate de circunstancias que no tengan fecha prevista de
conclusion, hecho que es debidamente acreditado y sustentado por el contratista de obra, y no se _haya
suspendido el plazo de ejecucion contractual, el contratista puede solicitar y la Entidad otorggr ampllaqlor}gs
de plazo parciales, a fi n de permitir que el contratista valorice los gastos generalgs por dicha amph?cton
parcial, para cuyo efecto se sigue el procedimiento antes sefialado. 198.7. La ampliacion de pia;o obliga al
contratista, como condicion para el pago de los mayores gastos generales, a presentar al mspec_tor 0
supervisor la programacion CPM que corresponda y su respectivo calendario de avance de obra valorizado
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aectadas y en amonia con l amplcior para ello solo las partidas que se han visto

: de plazo concedida, en un plazo que no puede [
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g}}‘ dt;::i c,r;-onglados a partir del dia siguiente de la fecha de nofificacion al contratistapde la aprot?aecric’?: g;e}g
pliacion de plazo, El inspector o supervisor los eleva a Ia Entidad, con los reajustes que puedan

concordarse con el contratista, en un plazo maxim i i
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por el inspector o supervisor. 198.8. Cualqui i i
visor. 198.8. Cualquier controversia relacionada con las soliitudes de a i
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habiles posteriores a la fecha en que la Entidad debié nof isi
) . 0 notificar su decisio ificaci
denegatoria, total o parcial, de la solicitud formulada; e '[a

Que."el Director Técnico Normativo del OSCE mediante Opinion N° 160-2018/DTN, ha sefialado a la
letra que: .L.a normap‘vq de contrataciones del Estado establece los supuestos por los cuales el contratista
puede .sohmtar e_:mphamén de plazo en los contratos de ejecucin de obras, siendo responsabilidad del
contratista cuantificar y sustentar su solicitud. En ese orden de ideas, puede concluirse que corresponde a la
Entidad (a través de los 6rganos responsables) evaluar dicha solicitud y analizar; si los hechos y el sustento

preger}t_ados por el contratista configuran la causal invocada para asi poder aprobar su solicitud”; asimismo,
se tiene la Opinién N° 060-2019, de donde se extrae lo siguiente: “El procedimiento de ampliacion de plazo,

concluye con el pronunciamiento, y su respectiva notificacion, por parte de la Entidad, y en caso de que no
se nofifique esta decisién dentro del plazo previsto para ello, se tendra por aprobado lo indicado por el
inspector o supervisor en su informe; no obstante, si dentro del plazo de quince (15) dias habiles de
presentada la solicitud, no existe pronunciamiento por parte de la Entidad y no existe la opinion del supervisor
o inspector, se tendréa por aprobada la ampliacion.”,

Que, en ese entender, se tiene que la ampliacion de plazo es aquella que modifica la fecha de termino
programada, por lo que resulta necesario que su causa esté justificada y debidamente probada, siendo la
Entidad la facultada de aprobar o no dicha solicitud de ampliacion de plazo, dentro del tiempo establecido
por Ley, como se tiene del presente caso y en aplicacion del articulo 198 del reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, el contratista no ha cumplido con acreditar su ampliacion de plazo, pues conforme
lo indica el coordinador de obra, no se ha cumplido dentro de los plazos y formalidades establecidas en
el procedimiento de ampliacion de plazo previsto en el articulo 198 del RLCE, porque no se asent6 en
el cuaderno de obra el mismo dia cuando se le notifica la Resolucion de Gerencia de Administracion
N° 130-2022-GA/GM/MPMN, de fecha de notificacion 09/05/2022 a horas 16:14 horas, donde resuelve
aprobar el expediente y autorizar la ejecucion del Expediente Técnico de la Prestacion Adicional N°
08 y Deductivo Vinculante N° 03, asimismo no se cumple con la causal comprobada y la afectacion

de la ruta critica, puesto que [ contratista ejecufora o la supervision de la obra debieron solicitar y sustentar

la necesidad de |a prestacién adicional, realizandolo la contratista ejecutora después de 261 dias el residente
en su asiento de cuademo de obra N° 402 de fecha 18/02/2022. Por ende, al no realizar en el tiempo

perentorio la necesidad de realizar una prestacion adicional conforme lo demando la Entidad
Municipal en su absolucion de observacion y/o consulta con notificado con CARTA N° 377-2021-
GA/GM/MPMN, y puesto de conocimiento por la supervision de la obra en el asiento de cuaderno de
obra N° 154, de fecha 02/06/2021, a la contratista ejecutora, retrasaron el procedimiento para iniciar
la elaboracion del expediente adicional conllevando a que las partidas mencionadas por la contratista
como afectadas en su rufa critica sea ocasionado por su mismo accionar, asentando su neces::d_ad
de prestacion adicional con el cuaderno de obra N° 402 de fecha 18/02/2022, ratificado por la supervision
Ia necesidad de prestacion adicional con el asiento de cuademo de obra N° 418 y presentando su expediente
de prestacion adicional N° 08 y deductivo vinculante N° 05, la contratista gjecutora el dia 14/03/2022 con
Carta Técnica N° 029-2022-CONAMO-MOQUEGUA; razén por la cual, se tiene que no estaria cumpliendo
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con el articulo 198 del reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, para solicitar la ampliacion de

plazo N° 09, en tal sentido corresponde declarar improcedente su solicitud, conforme a los fundamentos
expuesto en la presente;

Que, con Informe Legal N° 778-2022-GAJ/IGM/MPMN de fecha 21 de junio de 2022, la Gerencia de
Asesoria Juridica efectia el analisis legal y concluye que: Se declare IMPROCEDENTE la solicitud de
Ampliacion de Plazo N° 09, presentada por Don Wilquer Femando Garcia Ramirez - Representante Legal
del CONSORCIO AVANZA MOQUEGUA. Que, el despacho de Gerencia de Administracion, en concordancia
con la Resdlucion de Alcaldia N° 0155-2019-A/MPMN, deberé de actuar conforme a sus atribuciones y
facultades administrativas resolutivas desconcentradas y delegadas por el Sefior Alcalde de la Municipalidad
Provincial Mariscal Nieto, emitiendo el acto resolutivo correspondiente, debiendo notificarse el mismo al
contratista Consorcio Avanza Moquegua antes de vencerse el plazo establecido por Ley:

Que, en ese sentido, al no haber cumplido el contratista en solicitar su ampliacién de plazo dentro de
las formalidades establecidas en el articulo 198 del reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, es
que corresponde declarar IMPROCEDENTE la solicitud de ampliacion de plazo N° 09 presentada por el
CONSORICO AVANZA MOQUEGUA a la Entidad Municipal; en concordancia con las opiniones de la
coordinadora de Obra por contrata, la Opinion de la Sub Gerencia de Logistica y Servicios Generales y la
Opinion Legal de la Gerencia de Asesoria Juridica de la Municipalidad Provincial Mariscal Nieto, las mismas
que han concluido en su improcedencia;

De conformidad con la Constitucion Politica del Per; TUO de la Ley N° 30225 de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF, la Ley de Contrataciones
del Estado modificada por Decreto Legislativo N° 1444 y su reglamento aprobado por Decreto Supremo N°
344-2018-EF y modificado con Decreto Supremo N° 377-2019 y Decreto Supremo N° 168-2020-EF, en uso
de sus facultades y atribuciones otorgadas por la Ley N° 27972 y Resolucion de Alcaldia N° 00155-2019-
A/MPMN, y con las visaciones correspondientes;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 09, del Contrato
N° 633-2020-GA/GM/A/MPMN, para la ejecucion de la obra: “Mejoramiento y Ampliacion de los Servicios de
Agua Potable y Sistema de Disposicion de Excretas en las Juntas Vecinales de Santa Rosa, Omo y la
Rinconada del Valle de Moquegua — Provincia Mariscal Nieto — Moquegua’, presentada por el contratista
“CONSORCIO AVANZA MOQUEGUA”, (conformado por CORPORACION B&V CONSTRUCCIONES
SAC., COSMOS CONSTRUCTORES Y SERVICIOS SRi., A&M CONTRATISTAS SRL., DEL CASTILLO
PAREDES ALBERTO ENRIQUE, INGENIERIA Y CONSTRUCCION DEL SUR SAC, W.G.R. INVERSIONES
SAC); por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente Resolucion al contratista CONSORCIO AVANZA
MOQUEGUA, a la supervisién Empresa CONSORCIO VADOMO EIRL, a la Qgrencla de Infraestructura
" Pablica, Oficina de Supervision y Liquidacion de Obras, la Sub Gerencia de Logistica y Servicios Generales

y demas areas correspondientes para su conocimiento y fines pertinentes.

ARTICULO TERCERO.- ENCARGAR a la Oficina de Tecnologia de Ig tnformalcié.n y Esta_distica: la
publicacion de la presente resolucion en el portal institucional de la Municipalidad Provincial de Mariscal Nieto

- Moquegua.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
s

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL MARISCAL NIETO
MOQUEGUA

e.c. archive
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